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Audience du[JJlJ VN DEUX MIL DIX ainsi constituée :

Juge de proximité

Greffier
Mention minute :
Delivre le : Ministére Public
A Lors de l'audience au fond, la Juridiction de proximité était composée comme suit :

Juge de proximité
Creffier

Copie Exécutoire le : I ]
P Ministére Public

Al Le jugement suivant a été rendu :
ENTRE
Signifié le : B
Le MINISTERE PUBLIC, ENEZRA . AVOCATS
A 5 87, A Socists davocats
D'UNE PART ; Tl 01Vel1ue r(leber 75116 PA
alalg o 22 9 91
Extrait finance ! PREVENU
RCP :
E)ftr_ait casier : Nom : _
REISIPIES[ + Prénoms : Bertrand Sexe: M
Date de naissance : INEN1978
Lieu de naissance : NANTES Dépt : 44
Filiation :
Demeurant : I
75020 PARIS
Sit. Familiale : Nationalité : francaise
Profession : CONDUCTEUR DE TRAVAUX

Mode de Comparutlon comparant assfste
Avocat : Maitre CHAFIR Olivia suttﬁar Maitss
Tribunal de Grande Instance de Payfis/ WET

B
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ATTAL avocat au Barreau pres le

Prévenu de :

EXCES DE VITESSE DAU M
CONDUCTEUR DE VEHICULE A Code Natinf: 21527) Vitesse limite
autorisée : 90 km/h - Vitesse mesurée : - Vitesse retenue : 134 km/h), avec le
véhicule immatriculé [EG_G_—

Faits prévus et réprimés par ART.R.413-14 §l AL.1 C.ROUTE. , ART.R.413-14 §l AL1,
§ll C.ROUTE.

T INFERIEUR A 50 KM/H PAR

D'AUTRE PART ;

PROCEDURE D'AUDIENCE
L'affaire a &té mise en délibéré a ce jour suite a I'audience au fond dullJ05/2010 ;

Le 17/11/2009 Monsieur |JJNNEEl Bertrand a fait opposition par courrier a une
ordonnance pénale du 12/10/2009 notifiée le 03/11/2009 par lettre recommandée avec
accusé de réception signé le 07/11/2009 puis a été cité a l'audience de ce jour par acte
d'huissier de Justice délivré a étude d'huissier de justice le 02/04/2010
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ENEZ . AVOCATS L'instruction a eu lieu dans les formes prescrites par les articles 535 et suivants du code

de procédure pénale ;

L'avocat du prévenu a soulevé in limine litis la nullité de la procédure, a été entendu en sa
plaidoirie pour Monsieur [IIIIllll Bertrand et a déposé ses conclusions ;

Le président a joint l'incident au fond,

Le Ministére Public a été entendu en ses réquisitions ;
Munsieul_ Bertrand, prévenu, a eu la parole en dernier ;
Le greffier a tenu note du déroulement des débats ;

Puis a lissue des débats tenus a l'audience du 21/05/2010, le Tribunal a informe les
parties présentes ou réguliérement représentées que le jugement serait prononcé le
11/06/2010 ;

A cette date, le Tribunal ayant délibéré et statué conformément a la loi le jugement
euivant a eté rendu ;

MOTIFS

Sur I'action publique :

Mr Bertrand [ st poursuivi pour « excés de vitesse d'au moins 40 kmh et
inférieur & 50 kmh par conducteur de véhicule a8 moteur » infraction relevée a 49 ANGERS
sur l'autoroute A11 sens NANTES-PARIS le 5 juillet 2009 suivant procés verbal dressé
par GN BMO ANGERS le véhicule concerné étant immatriculé Noh

Le prévenu est opposant & une ordonnance pénale en date du 12 octobre 2009 qui l'a
condamné & une amende de 200 euros outre une suspension de son permis de conduire
pour une durée de 2 mois, il a fait opposition le 17/11/2009 & 'exécution de l'ordonnance
pénale en date du 12/10/2009 rendue par ladite Juridiction de proximité ; que l'opposition
a été exercée dans le délai prévu par la loi; qu'l y a lieu de déclarer l'opposition
recevable ;

Le prévenu est représenté par son avocat lequel par conclusions non datées mais visées

par le greffier le 18 mai 2010 souléve avant toute défense au fond la nullité de la
procédure et en conséquence la relaxe de son client et subsidiairement une certaine

indulgence.
L'incident a été joint au fond.
DISCUSSION ET DECISION

Dans ses écritures, le prévenu invoque le fait que ne figure pas dans le procés verbal de

Mais il résulte des dispositions de l'article_. gue lorsqu’ils sont

destinés soit & étre utilisés sur les voies ouvertes a la circulation publique, soit a servir aux
expertises judiciaires concernant des véhicules régis par le code de la route, les

Force est de constater que ne figure pas au procés verbal de l'infraction les références de
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Deés lors il convient de déclarer nul et de nul effet le procés verbal dressé le 5 juillet 2009
et nulles les poursuites subséquentes nonobstant le fait que le prévenu a dit reconnaitre
f'infraction reprochée, une condamnation ne pouvant se fonder que sur un procés verbal
régulier conformément aux dispositions de I'article lll du code de procédure pénale.

PAR CES MOTIFS

La Juridiction de Proximité statuant en audience publique, en dernier ressort et par
jugement contradictoire a 'encontre de Monsieur| Bl Bertrand prévenu ;

Sur l'action publique :

JOINT l'incident au fond ;

RECOIT Monsieur Il Bertrand en son opposition ;
LA DECLARE RECEVABLE ;

MET & néant la précédente ordonnance pénale en date du 12/10/2009 et statuant a
nouveau ;

Prononce la nullité du procés verbal dressé le 5 juillet 2009 et nulles les poursuites
subséquentes.

Prononce en tant que de besoin la relaxe de Mr Bertrand ||

LE RENVOIE en conséguence des fins de la poursuite ;

Ainsi jugé et prononcé en audience publique, les jour, mois et an susdits, par Monsieur

Juge de proximité, assisté de Madame I Jr<fficr,
présent a 'audience et lors du prononcé du jugement. La présente décision a été signée
par le Juge de proximité et le Greffier.

_Le Greffier,

sour copie certifiee conforme
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